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武汉市创新城区的空间格局演化研究
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摘　 要:创新城区是城市创新活动聚集的功能性城市片区ꎬ对提升城市区域竞争能

力具有重要作用ꎮ 以创新网络理论为基础ꎬ运用空间自相关性分析和核密度分析

对高新技术企业密集分布的武汉市进行了实证研究ꎮ 首先利用核密度法分析武汉

市高新技术企业在 ２０１１—２０１８ 年的分布变化ꎬ然后利用空间自相关性分析研究武

汉市主城区创新网络的空间格局演化特征ꎮ 研究表明ꎬ武汉市创新城区的空间分

布经历了由主城区逐渐向外溢出ꎬ并从单一中心向创新走廊发展的演化过程ꎬ未来

应从区域协同创新的角度统筹规划区域创新走廊和新一代创新城区ꎮ

关键词:创新城区ꎻ区域创新体系ꎻ高新技术企业ꎻ城市用地规划ꎻ武汉

中图分类号:ＴＵ９８４. １　 　 　 文献标志码:Ａ

　 　 创新城区( Ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ Ｄｉｓｔｒｉｃｔｓ)是以知

识创造、研发设计、成果商业化为核心活动的

城市功能区[１]ꎬ它是创新要素的集聚区ꎬ也
是创新网络的主要空间载体ꎮ 当代经济的发

展动力由传统的资源禀赋驱动向创新能力驱

动转型ꎬ发展模式摆脱了传统的从研发到生

产的线性过程ꎬ而呈现出多要素互动的场

景[２]ꎮ 创新要素主要包括企业、大学和研究

院所、政府、科技和金融服务等中介机构ꎬ高
新技术企业是区域创新的重要创新要素ꎬ是
科技创新的骨干ꎮ 在适合的环境中ꎬ多种要

素互动合作ꎬ进而产生系统效应ꎬ促进创新的

持续高效发生ꎬ这种具有自主创新能力的互

动 网 络 被 称 为 创 新 网 络 ( Ｉｎｎｏｖａｔｉｏｎ
Ｎｅｔｗｏｒｋｓ)ꎮ 创新网络的形成与发展对于提

升区域经济竞争能力具有决定性作用ꎬ是现

代城市努力规划和建设的经济基础设施ꎮ 高

新技术企业作为创新要素ꎬ促进创新网络的

形成与运作ꎬ空间集聚不断向产学研合作模

式转变ꎬ借助城市内多种资源要素的流通ꎬ推
动组织创新空间网络ꎬ形成可持续发展的创

新城区ꎮ 创新城区的发展带动了一些大城市

成为全球科技创新中心[３]ꎮ 从国家或区域

尺度上看ꎬ全球科技创新中心集中在世界大

城市群(Ｍｅｇａｌｏｐｏｌｉｓ)地区ꎮ 为提升我国城

市参与全球合作和自主创新的能力ꎬ应当在

城市规划的空间布局中ꎬ重点关注创新城区

的空间格局ꎮ 本研究以近年来创新型经济增

长较快的武汉市为例ꎬ研究创新企业集群在

城市内部的空间演变以及多种要素互动下的

创新网络空间分布ꎬ力求深入理解创新城区

的空间发展特点与趋势ꎮ

一、全球化视角下的创新城区

在全球化的今天ꎬ通过信息网络可以远

程传播编码化的知识信息ꎬ支持经济活动组

织与信息共享ꎬ同时ꎬ由于空间邻近和社会根

植ꎬ创新要素在区域和城市内部的集中分布
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有助于减少不同个体和群体之间的认知距

离ꎬ促进经验分享和合作ꎮ 有研究者将这种

基于面对面沟通的商业生态环境优势称为

“ｂｕｚｚ” [４]ꎬ即“在相同的产业、地方或区域中

同时出现的人和在一起布局的企业面对面接

触产生的信息交流生态” [５]ꎮ Ｄｏｌｏｒｅｕｘ[６] 认

为ꎬ一个区域内部的创新系统可以产生 ４ 种

“内部基本动力”ꎬ即互动学习、知识生产、邻
近性和社会根植ꎬ继而形成一个以空间邻近

为支撑条件的互动机制ꎮ 因此ꎬ需要网络开

放式沟通与面对面实体空间沟通ꎬ与地方文

化传统和认知习惯等因素有机融合ꎮ
识别与拓展创新要素的空间布局与组织

机制被认为是创新城区的基础ꎮ 不同区位和

背景的创新城区通常表现出不同的发展模

式ꎮ 例如ꎬ作为发展较早和最为成功的创新

区域之一ꎬ美国的硅谷被认为具有细胞式生

长与圈层布局的空间演化机理[７]ꎬ密集的社

会网络是其发展的主要驱动因素[８]ꎮ 而后

发区域日本的筑波科学城则具有相反的政府

主导和规划驱动背景ꎬ包括“梯子型”道路网

络和占比较高的科研教育用地等[９]ꎮ 总体

而言ꎬ现有的创新城区可以被划分为多种类

型ꎬＣｌａｒｋ 等[１０] 从主导区域创新发展的主体

角度将创新城区分为马歇尔式创新型城区 、
中心辐射型创新型城区、卫星平台式创新型

城区和政府主导型创新型城区ꎮ Ｋａｔｚ 等[１１]

依据空间区位将创新城区分为“支柱核心”
模式 、“城市区域再造”模式、“城市化科技

园区”模式ꎮ
２０ 世纪 ９０ 年代以来ꎬ创新网络理论被

引入我国ꎬ并应用于分析和解释我国高新技

术产业园区、大学科技园、创意产业园区、地
方生产集群等“新的产业空间” [１２]、“创新的

空间” [１３]、“创新型城市” [１４]ꎬ在区域与城市

空间规划中发挥着日益重要的作用ꎮ 以

２００６ 年«国家中长期科学和技术发展规划纲

要»颁布为标志ꎬ建设“区域创新体系”、“城
市创新体系”成为我国众多城市发展的重要

目标ꎬ城市空间作为一种创新资源被重新认

识ꎮ 在城市尺度开展的创新资源分布研究日

益增多ꎬ例如ꎬ对深圳高新技术企业的空间集

聚性及与产业园区布局相关性的研究[１５]ꎬ对
武汉市高新技术企业的空间不均衡性、集聚

性的研究[１６]ꎬ以及对苏州市区信息通讯企业

分布特征的研究[１７]等ꎮ 总体而言ꎬ由于发展

历程短暂ꎬ受到政府主导和外资嵌入等因素

影响深刻等原因ꎬ我国城市的创新活动大多

表现为高开放度、外因主导的特点ꎬ由发展生

产性产业集群向塑造知识型城区转变ꎮ

二、武汉创新城区的发展背景

纵观发展历史ꎬ武汉市的经济发展受到

远程产业链嵌入与内部功能网络发展两方面

的影响ꎮ 一方面ꎬ武汉得益于口岸通商的便

利ꎬ在清末和民国时期成为国家级的工业中

心和商贸中心ꎮ 这一时期ꎬ中国在西方列强

的压迫下开始参与到全球产业分工和殖民体

系之中ꎮ 这客观上给武汉带来了先进的产

业、技术、投资甚至文化ꎮ 在西方殖民资本、
国家资本和民族资本的推动下ꎬ武汉凭借钢

铁、纺织、食品等产业的发展成为国内最发达

的工业城市ꎮ 同时ꎬ现代资本主义商业网络

与铁路蒸汽轮船、电话电报等先进交通通讯

技术相结合ꎬ大大拓展了武汉的商业腹地ꎬ使
其成为国内顶尖且具有一定国际影响力的商

贸中心ꎮ 另一方面ꎬ武汉从“十一五”期间开

始实现 ＧＤＰ 的快速增长(见表 １)ꎬ５ 年年均

增长 １４. ３％ ꎬ在全国各大城市 ＧＤＰ 排名中

由 ２００６ 年的第 １７ 位跃升至 ２０１８ 年的第 ９
位ꎮ 同时ꎬ第二产业反超第三产业重新成为

城市经济发展的主导力量ꎮ 第二产业的发展

动力一方面来自于沿海制造业向内地移动ꎬ
推动了劳动密集和资本密集产业的发展ꎬ更
为重要的是ꎬ沿海制造业企业的技术升级需

求导致其向内地知识资源密集的城市布局ꎬ
从而激活了武汉本地的科研高教优势与产业

之间的创新协作联系ꎬ形成了具有创新活力

的本地经济ꎮ 武汉一直重视创新城市的发

展ꎬ是高端科研资源云集的科教大城和创新

型企业聚集地ꎮ 本研究以武汉市现行城市总

体规划划定的主城区为研究范围ꎬ对城区内
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创新主体要素的空间布局及影响机制进行分

析ꎬ旨在刻画城市内部创新功能网络ꎬ对于科

学认识与规划创新型城市用地布局具有重要

意义ꎮ
表 １ ２０１１—２０１８ 年武汉市三次产业增加值统计 /亿元

年份
第一产业
增加值

第二产业
增加值

第三产业
增加值

２０１１ １９８. ７０ ３ ２５４. ０２ ３ ３０３. ４８
２０１２ ３０１. ２１ ３ ８６９. ５６ ３ ８３３. ０５
２０１３ ３３５. ４０ ４ ３９６. １７ ４ ３１９. ７０
２０１４ ３５０. ０６ ４ ７８５. ６６ ４ ９３３. ７６
２０１５ ３５９. ８１ ４ ９８１. ５４ ５ ５６４. ２５
２０１６ ３９０. ６２ ５ ２２７. ０５ ６ ２９４. ９４
２０１７ ４０８. ２０ ５ ８６１. ３５ ７ １４０. ７９
２０１８ ３６２. ００ ６ ３７７. ７５ ８ １０７. ５４

三、创新要素数据与研究方法

１.研究区域与数据

选取武汉市主城区为研究区域ꎮ 根据

«武汉市城市总体规划(２００９—２０２０ 年)»ꎬ
武汉市的地域圈层被划定为 ３ 个层次:武汉

市域、都市发展区、主城区ꎮ 根据前期样本调

查ꎬ武汉市高新技术企业 ２０１１ 年主要分布在

主城区范围以内ꎬ而随着时间的推移有向主

城区以外溢出的趋势ꎬ因此ꎬ研究范围选定在

武汉市域ꎬ同时将主城区范围作为判定产业

由城市中心向周边区域外溢的参考边界(见
图 １)ꎮ

图 １　 武汉市主城区范围

　 　 研究数据包含高新技术企业、创新平台、
科研机构、创新中介服务等 ４ 类创新功能要

素ꎬ内容包括对象名称、概况信息和地理位

置ꎮ 其中ꎬ高新技术企业数据来源于湖北省

公示的历年高新技术企业认定结果ꎬ对高新

技术企业进行筛选ꎬ剔除不详坐标企业ꎬ获得

２０１１ 年企业 １５０ 条ꎬ２０１５ 年企业 ６４７ 条ꎬ
２０１８ 年企业 １ ０９９ 条ꎬ有效数据共 １ ８９６ 条ꎬ
根据商务部办公厅公布的信息ꎬ国家重点支

持的高新技术领域有 ８ 个(见表 ２)ꎮ 另外ꎬ
通过高德地图爬取与筛选ꎬ最终获得产业园

与孵化器数据 ４０７ 条ꎬ高校和科研院所数据

１ ５５０ 条ꎬ中介服务机构数据 ５８０ 条ꎮ 通过高

德地图获取地理坐标ꎬ进行纠偏后ꎬ导入

ＡｒｃＧＩＳ 作为主要研究数据ꎮ
表 ２　 ２０１８ 年各领域高新技术企业统计值

高新技术领域 高新技术企业数量 / 个 占比 / ％

电子信息技术 ４８５ ４４. １３

生物与新医药技术 １１１ １０. １０

航空航天技术 ８ ０. ７３

新材料技术 ４７ ４. ２８

高技术服务业 １５５ １４. １０

新能源及节能技术 ４２ ３. ８２

资源与环境技术 ６４ ５. ８２

高新技术改造传统产业 １８７ １７. ００

２.空间自相关分析

采用 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数为核心指标的空间

自相关分析法来研究各类创新要素的集聚特

征ꎮ 如果空间变量在一点上的取值与邻近点

取值变化趋势相同ꎬ则被称为空间正相关ꎬ反
之ꎬ则为空间负相关ꎮ 考虑到武汉市主城区

的用地功能布局受到人为规划因素的影响较

多ꎬ近似呈连续梯度分布ꎬ故选用 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ
指数进行分析ꎮ 基于 ＡｒｃＧＩＳ 工具ꎬ对特定空

间范围内的 ４ 类要素进行计算ꎬ判断各类要

素的空间聚集特性ꎮ 使 ４ 个类型点分布在

３６５ 个大小相等的蜂窝网格中ꎬ均匀地反映

研究区域范围内点数据的分布情况(见图

２)ꎮ 在面临接的空间关系概念下ꎬ对相邻六

边形内点的分布进行判断与计算ꎬ得出不同

类型空间数据的 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数ꎮ
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图 ２　 创新要素数据网格内分布

　 　 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 值范围在(－ １ꎬ１)ꎬＭｏｒａｎ′ｓ Ｉ
指数为正ꎬ表示空间关系正相关ꎬ数值越大ꎬ
反映的空间相关性越强ꎬ反之ꎬ空间差异越

大ꎮ Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数为 ０ 时ꎬ空间关系表现为

随机分布ꎮ 计算结果中的 Ｐ 值为所观测的

空间模式中随机分布的概率ꎬＰ 值越小ꎬ所测

得的空间随机分布的概率越小ꎮ 计算结果中

的 Ｚ 得分为标准差的倍数ꎬＺ 得分和 Ｐ 值都

与正态分布相关且分布在两端ꎮ 结果越趋近

于两端ꎬ则说明空间模式是随机过程产生的

概率越小ꎮ
３.核密度分析

核密度分析模型是空间要素数据集聚程

度可视化研究的常用模型[１８]ꎮ 以 ＡｒｃＧＩＳ 的

密度分析作为研究工具ꎬ模拟出各类要素之

间进行当面互动与功能协作的可能性ꎬ最终

得出创新网络格局ꎮ 采用标准差分级法研究

兴趣点密度ꎬ计算每个输出栅格像元周围的

ＰＯＩ 点元素的密度ꎬ若用颜色梯度来表示ꎬ颜

色越暖的区域ꎬ核密度值越大ꎮ 利用数据标

准差可以分级显示要素属性值与平均值之间

的差异ꎮ 在 ＡｒｃＧＩＳ 中计算平均值和标准差ꎬ
将使用与标准差成比例的等值范围创建分类

间隔ꎬ最后根据差异形成边界ꎮ
计算式为

Ｄ(ｘｉꎬｙｉ) ＝ １
ｕｒ∑

ｕ

ｉ ＝１
ｋ ａ

ｒ( )
式中:Ｄ(ｘｉꎬｙｉ)为空间位置(ｘｉꎬｙｉ)处的核密

度值ꎻｒ 为距离衰减阙值ꎻｕ 为与位置(ｘｉꎬｙｉ)
的距离小于等于 ｒ 的要素点数ꎻｋ 为空间权

重函数ꎻｄ 为当前要素点与( ｘｉꎬｙｉ)两点之间

的欧式距离ꎮ

四、武汉创新网络空间演化格局

１.高新技术企业空间分布演化

通过对 ３ 个年份的武汉市高新技术企业

的分布情况进行核密度分析ꎬ 可以看出

２０１１—２０１８ 年高新技术企业数量逐年增多ꎬ
分布范围由东湖高新区单一极核逐渐拓展到

横贯中心城区的创新走廊ꎬ并在郊区逐渐形

成若干次要发展带与小增长极ꎮ ２０１１ 年在

局部片区分布点状中低密度区ꎬ２０１５ 年出现

中高密度集聚区和低密度发展轴ꎬ２０１８ 年表

现为高密度值的中心集聚区域扩大ꎬ并在主

城区东部中国光谷和南湖西侧形成高密度值

空间节点(见图 ３)ꎮ
　

图 ３　 高新技术企业密度分析

　 　 (１)２０１１ 年的高新技术企业整体呈散点

状、中低密度分布ꎮ 较大范围的区域分布在

东湖高新区的光谷中心ꎬ集中分布在关山大

道和三环路的南北侧以及光谷大道东西两

侧ꎮ 小范围的空间集聚点主要分布在中国光

谷ꎬ武汉中小企业城ꎬ东风大道以南、四环线

以北的科技园和工业园ꎬ湖北经济学院周边

产业园和武汉工程大学及周边区域ꎮ
(２)２０１５ 年的高新技术企业表现出 １ 个

高密度核心、３ 个中低密度核心、１ 条企业发

展带的分布趋势ꎮ ２０１１ 年的中低密度聚集

区演变为高密度核心区ꎬ分布在华中科技大
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学科技园及周边区域ꎬ并向北延伸形成中高

密度分布片区ꎮ 中低密度核心主要分布在高

新大道与光谷七路交叉处的中国光谷ꎬ在工

业园和光谷生物城出现微弱的中低密度核

心ꎮ 长江东的雄楚大街西侧以长青路和青年

路为主表现出横向带状发展趋势ꎬ南北沿珞

狮路表现出纵向带状发展趋势ꎮ
(３)２０１８ 年的高新技术企业在空间上的

分布表现为大范围的高密度核心区和 ３ 个高

密度节点ꎬ形成明显的创新走廊发展格局ꎬ并
同时出现了远郊区的多中心化ꎮ ２０１５ 年的

高密度核心演变为向北延伸的带状核心区ꎬ
中密度核心演变为高密度核心ꎬ横向的带状

格局进一步强化发展ꎬ跨江联系在一起ꎬ有沿

汉江向西发展的趋势ꎬ并呈现出 ４ 条纵向发

展走廊ꎮ 东湖高新区的高密度核心片区沿大

学园路和关山大道从科技园延伸至华中科技

大学ꎬ东西分别覆盖到关谷大道和民族大道ꎮ
２.创新网络的空间分布现状

高新技术企业是创新价值的实现者ꎬ因
此是区域创新体系最核心的主体要素ꎬ然而

从创新网络的视角来看ꎬ各创新要素共同作

为构成要素来推动协同创新ꎮ 各类要素的全

局空间自相关 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数(见表 ３)显示ꎬ
武汉市的创新网络空间分布呈现出较为强烈

的空间集聚特征ꎮ Ｚ 得分均大于 ２. ５８ꎬ说明

各类创新因素之间具有强烈的空间相关性ꎬ
倾向于有组织的集聚分布ꎮ

表 ３　 各类因素数据及 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数

创新要素 ＰＯＩ 个数 百分比 / ％ 莫兰指数 Ｐ 值 Ｚ 得分

高新技术企业 ７２５ ２２. ２２ ０. ５０３ ９１９ < ０. ０１ １７. ３１０ ２４０
产业园和孵化器 ４０７ １２. ４８ ０. ４２１ ０４７ < ０. ０１ １４. ３０７ ０７９
高校和科研院所 １ ５５０ ４７. ５２ ０. ４４８ １３２ < ０. ０１ １７. ２６１ ４２４
中介服务机构 ５８０ １７. ７８ ０. ５６６ ７３９ < ０. ０１ ２０. ２１０ ３３３

　 　 ４ 类因素数据 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数均大于 ０ꎬ
空间关系呈正相关ꎬ蜂窝网格内倾向于在空

间上相邻ꎮ 其中ꎬ高新技术企业、中介服务机

构、高校和科研院所的 Ｍｏｒａｎ′ｓ Ｉ 指数比产业

园及孵化基地高ꎬ在武汉市创新要素的空间

布局中表现出更高的集聚性ꎬ武汉市主城区

内数量众多的科研机构及中介服务机构的集

中分布对高新技术企业的集聚产生了较强的

促进效应ꎮ Ｐ 值均小于 ０. ０１ꎬ表明该结果的

可能性均大于 ９９％ ꎬ因此ꎬ随机产生此聚类

模式的可能性小于 １％ ꎮ

五、武汉创新城区空间演化机制

１.创新走廊的演化形成

武汉创新城区的空间分布经历了逐渐由

主城区向外溢出ꎬ并从单一中心向创新走廊

发展的演化过程ꎮ 武汉市的高新技术企业从

２０１１ 年开始在东湖高新区形成较为密集的

初始增长极ꎬ到 ２０１５ 年形成以东湖高新区为

核心向外辐射的多个次增长极与企业集聚

带ꎬ直至 ２０１８ 年形成较为明显的创新走廊发

展格局ꎬ并在主城区以外主要向东南和西南

方向发展ꎮ 这一空间发展趋势与武汉市高等

院校、科研院所、产业园区、孵化平台等重要

机构的分布情况相一致ꎮ 空间邻近有利于多

种要素形成协同创新的发展模式ꎬ进一步通

过相互协调、相互合作来不断提升区域整体

的创新能力与氛围ꎮ
２.科技和产业主导的空间组织

武汉创新城区形成以高校与科研机构为

源头动力、以产业园区和产业集群为主导力

量的功能组织机制ꎮ 从创新网络的角度看ꎬ
创新城区的形成和演化以企业、大学和研究

院所、政府 ３ 种要素为起点[１９]ꎮ 对武汉而

言ꎬ高校和科研院所与高新技术企业之间的

空间关联性最强ꎬ是武汉创新城区发展的基

础优势ꎮ 东湖高新区作为高技术企业发展最

早的集聚区ꎬ也是在毗邻武汉大学等高水平

研究机构的优势下发展起来的ꎮ 与国内其他

创新型城市相比ꎬ如果说上海创新城区的发

展是凭借良好的产业基础与科技资源禀赋ꎬ
在政府的强势引导下形成的ꎬ而深圳以市场

为导向、产业化为目的、企业为主体实现快速

发展[２０]ꎬ那么武汉的创新城区发展则是在华
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南地区产业梯度转移和技术研发合作的大环

境下ꎬ将城市的知识资源逐步转化为创新产

业资源的过程ꎮ
３.区域协同创新的发展趋势

武汉市目前的高技术企业分布已经超出

主城区范围ꎬ脱离传统高校集聚区、产业园区

等空间节点的引导ꎬ在郊区呈现若干带状放

射的趋势ꎬ亟需新的空间节点和区域来引导

其发展ꎮ 对比我国其他区域ꎬ２０１６ 年以来东

南沿海地区相继提出建设区域创新走廊的战

略ꎬ如杭州市提出建设“城西科创大走廊”ꎬ
广东省提出建设广深科技创新走廊ꎬ武汉市

需要从区域协同创新的角度ꎬ在城市乃至都

市圈尺度统筹规划创新走廊ꎬ为创新资源聚

集提供更优蓄水池ꎮ 更应结合自身发展特

点ꎬ创造性地借鉴其他地区先进做法ꎬ规划建

设武汉的创新走廊ꎮ
４.高层次互动的创新网络

创新网络要素的高层次互动需要通过创

新投资与市场服务来推动原始创新ꎬ从而呈

现出高端服务业与科技研发、知识服务、媒体

科技在大城市集聚的新场景ꎮ 例如ꎬ位于美

国纽约曼哈顿下城区到特里贝卡区等地由移

动信息技术企业群聚集形成的“硅巷”ꎬ催生

了以广告、新媒体、金融科技等领域为主的新

创公司ꎬ从而成为孵化区域乃至国家高新技

术企业的“干细胞”ꎮ 而从空间关联性的角

度看ꎬ武汉市创新网络的发展还处于传统产

业和科技研发结合为主的发展阶段ꎬ资本和

服务在未来有更为巨大的引领空间ꎮ 武汉市

应当在城市核心区建设有利于资本要素和生

产者服务业互动的新一代创新城区ꎬ在长江

新城地区布局武汉未来的创新投资中心、科
学中心、高品质生活区ꎮ

六、结　 语

本研究以 ２０１１ 年以来湖北省认定的高

新技术企业名单为主要数据ꎬ结合目前武汉

市产业园与孵化器、高校和科研院所、中介服

务机构等创新要素的区位数据ꎬ运用核密度

分析法与空间自相关分析ꎬ分别研究武汉创

新城区的空间分布格局演化ꎮ 武汉创新城区

内的创新要素逐渐突破城区边界ꎬ向创新走

廊过渡ꎬ创新能力不断提升ꎮ 在这一演变中ꎬ
高新技术企业的集聚是强大支撑ꎬ产业园区

及其包含的政策支持因素成为引领科技发展

的主导力量ꎬ而中介服务机构、空间环境等市

场性因素的空间引导作用相对较弱ꎮ 武汉应

在保护现有创新城区良好环境氛围的基础上

科学规划区域高端节点和创新走廊ꎬ实现区

域协同创新ꎮ 但创新走廊的形成需要强大的

资本与市场条件ꎬ需实现高层次的区域创新

网络建设ꎮ
我国沿海制造业地区的产业梯度转移与

技术升级需求导致企业与内地知识资源密集

的武汉、成都、合肥、西安等城市建立了更为

密切的合作网络ꎬ为这些城市和我国整体区

域经济发展提供了新契机ꎮ 在这一过程中ꎬ
城市内部创新城区的布局研究虽然处于次级

空间尺度ꎬ但对于城市创新经济的稳定发展

仍具有至关重要的影响ꎮ
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