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摘　 要:通过实地考察ꎬ从类型学角度将台山侨乡传统村落分为原生型、组合型、创
新型 ３ 类ꎬ初步分析了其形成原因ꎬ并对最能代表侨乡特征的“组合型” “创新型”
传统村落空间布局的衍化类型进行了深入剖析ꎬ对台山侨乡传统村落空间布局类

型衍化的生成机制进行了探讨ꎮ
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　 　 广东省台山市是“中国第一侨乡”ꎮ 近

代以来ꎬ“得风气之先ꎬ开风气之先”ꎬ当地大

批居民漂洋过海ꎬ旅居海外ꎮ 他们不仅将中

国文化带到国外ꎬ也将外国的思想观念、生活

习惯、建筑技术、规划理念以及各种外来品带

到国内ꎬ逐渐使以台山为核心的村落形成了

有别于传统广府村落的形态特征ꎬ并为岭南

地区带来了近现代建筑的先声ꎮ
关于台山侨乡村落的研究主要集中于人

文社会科学ꎬ形成了“特色鲜明、成果集中的

领域” [１ － ２]ꎬ建筑学主要研究的是特定的建筑

类型[３]ꎬ或为地域建筑的演化[４ － ６]ꎬ或为建筑

文化研究[７ － ８]ꎬ但对台山侨乡村落空间类型

还未进行系统的研究ꎮ 笔者通过对台山侨乡

传统村落的实地调研ꎬ从建筑类型学的视角

将台山侨乡传统村落空间布局类型分为原生

型、组合型、创新型 ３ 类ꎬ并结合前人的研究

成果分析其形成原因ꎬ对侨乡“组合型”村

落、“创新型”村落进行了总体考量ꎬ试图勾

勒出台山侨乡传统村落空间布局的衍化路

径ꎬ进一步推进侨乡传统村落与建筑的内涵

建设ꎬ也可为侨乡地区传统村落的相关实践

活动提供参考ꎮ

一、台山侨乡传统村落的类型与成因

１.台山侨乡传统村落的类型

台山侨乡作为广府文化区的重要组成部

分ꎬ同时受到传统广府建筑文化和外来建筑

文化的双重影响ꎬ在村落空间布局上一方面

极大地延续了广府村落梳式布局的文脉特

征ꎬ另一方面又形成了自己的特点ꎬ在山区或

丘陵的村落主要为自由散点式和梳式布局两

类ꎬ在地势平缓的部分地区ꎬ沿交通线分布下

店上宅的骑楼群ꎮ 这个区域的侨乡村落可以

分为 ３ 类ꎬ第一类是延续广府传统村落文化

特征ꎬ如新会的天马村、良溪村ꎮ 村落布局、
建筑形制、装饰风格都与珠三角广府文化核

心区相差不大ꎬ可以称之为“原生型”村落ꎻ
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第二类是在传统梳式布局的基础上ꎬ穿插或

点缀若干幢具有西方建筑特征的碉楼或庐

居ꎬ庐居(或碉楼)与梳式布局的关系是生硬

地组合在一起ꎬ并无“中西合璧”的特征ꎬ可
以称之为“组合型”ꎻ第三类是新建的华侨新

村ꎬ这一类村落融中西建筑文化于一体ꎬ可以

称之为“创新型”ꎮ 这 ３ 类村落主体皆以侨

民、侨眷为主ꎬ但从建筑学视野看ꎬ第二、三类

(“组合型”“创新型”)是该区域最具特色的

侨乡村落代表ꎬ其通过空间格局、建筑形制、
装饰风格、景观特色凸显出“侨味” “侨情”
“侨史”ꎮ
２.台山侨乡传统村落棋盘式网状布局形成原

因

　 　 侨乡的村落布局之所以如棋盘式规整ꎬ
有学者认为“这大概与早期分化整齐的井田

制和土地的分划分配有某种关联ꎬ源于中国

的土地管理制度和地理测绘技术ꎮ 自唐代长

安城的规划采用规整的里坊制ꎬ至明清的建

筑规划和陵寝规划都已经采用一定比例的方

格网的棋盘式规划方法ꎬ准确而高效” [９]ꎮ
棋盘式网格状布局在侨乡地区是一个普遍现

象ꎬ有别于梳式布局ꎬ为什么会形成这样的布

局ꎬ如专家所言是对传统的延续ꎬ还是有其他

的原因? 有学者提出五邑侨乡村镇聚落的规

划布局是中西文化交融的产物ꎮ “五邑的墟

镇乡村ꎬ西方城镇规划制度也渗入其中ꎬ主要

反映在巷道用地和其他公共附属设施布局

上ꎬ实行统一划分宅基地ꎬ统一规定建筑物占

地面积ꎬ统一安排道路网络和排水系统ꎬ统一

规范民居建筑样式和附属建筑ꎬ统一植风景

树种等ꎮ” [１０]笔者认为ꎬ二位学者的见解都有

一定合理性ꎮ 棋盘式网格状布局与梳式布局

极为类似ꎬ最大的差异是在横巷的设置与横

巷数量的多寡上ꎬ梳式布局是由棋盘式布局

演化而来ꎬ从这个角度看ꎬ受传统规划思想影

响的说法是成立的ꎻ另一方面ꎬ五邑侨乡的华

侨主要分布于北美地区ꎬ当时美国的城市规

划也是纵巷、横巷肌理清晰的规整的棋盘式

布局ꎬ这种布局模式与梳式布局有很大的相

似性ꎬ其他附属设施、道路系统、排水系统、景

观植被等明显受到西方规划思想的影响ꎮ

二、“组合型”侨乡传统村落空间布局

的衍化

　 　 虽然台山侨乡村落整体为规整的棋盘式

网状布局ꎬ但不同类型的村落由于受西方建

筑文化影响的程度不同ꎬ其空间布局又呈现

出更细的差异性ꎮ
“组合型”村落主要遵循原有广府梳式

布局的基本脉络ꎬ根据具有西式风貌的庐居

所处的位置可将其分为 ４ 类:一是庐居规整

地分布在村落周围ꎻ二是庐居自由地分布在

田野间ꎬ三是庐居穿插于传统村落之中ꎻ四是

庐居或别墅独立于村外ꎮ 由于位置的不固定

性和数量的多寡以及每个村落的具体情况不

同ꎬ村落的形态也就多种多样ꎬ庐居建筑或碉

楼建筑与村落的不同关系就构成了村落的不

同格局ꎮ 总体看来ꎬ台山侨乡“组合型”村落

的空间布局将具有西式特征的庐居或碉楼直

接“复制粘贴”到原有的传统村落格局中组

合成了新的村落布局ꎬ中西建筑元素呈并存

的态势ꎬ并没有实质性的融合ꎮ
１.环绕型空间布局的生成

庐居分布在村落周围的情况主要是指原

有的村落棋盘式网格布局仍然保持不变ꎬ在
村落的左右两侧和后侧建有庐居ꎬ村落前面

为了保证开敞的空间一般不会建有庐居ꎮ 这

些中外合璧的建筑仍然按照原来的梳式布局

划定的宅基地进行有序的营建ꎬ从村落格局

和肌理来看ꎬ变化不大ꎬ建筑空间布局也多是

三间两廊ꎬ庐居建筑朝向也与古村一致ꎬ整体

上看ꎬ建筑群的布局是完整的ꎬ满足村落宗族

组织对建筑的整体组织规划的要求ꎬ只是庐

居的建筑形制特殊ꎬ并且多是 ３ 层以上ꎬ朝着

垂直方向延伸ꎬ与传统建筑向水平方向延伸

完全不同ꎬ所以从整个村落看显得比较突兀ꎮ
最典型的例子是台山市白沙镇的大岭村ꎮ 大

岭村坐西北朝东南ꎬ背靠百足山ꎬ前面为半月

形池塘ꎬ左右两侧古榕婆娑ꎬ古榕旁立有“大
岭里社稷之神”ꎬ周围农田坏绕ꎮ 整个村落

的建筑群为棋盘式网格布局ꎬ１３ 条纵向巷道
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和 ９ 条横向巷道肌理清晰ꎬ前排有苫香居、雪
芳居等 ４ 座庐居ꎬ形象突出ꎬ其余的庐居分布

在右侧和后侧ꎬ共 １８ 幢ꎬ其他为三间两廊的

传统广府民居建筑和祠堂(见图 １)ꎮ

图 １　 台山市白沙镇大岭村平面示意图

２.散点型空间布局的生成

还有一种庐居自由、随意地分布在村落

的周围ꎬ这类庐居打破了棋盘式网格布局的

限制ꎬ不再按照原有的村落格局进行营建ꎮ
庐居与原有村落相对独立ꎬ三三两两地矗立

在农田之中ꎬ各栋庐居之间也间隔一定距离ꎬ
但从整体上看ꎬ仍属于村落整体的一部分ꎮ
这类村落最典型的是端芬镇的浮月村ꎮ 浮月

村坐北朝南ꎬ坐落于一块平地之上ꎬ村后面植

有一片竹林ꎬ村前为半月形的水塘ꎬ禾坪的两

侧有古榕树若干棵ꎮ 浮月村占地面积 ３􀆰 ３ 万

余 ｍ２ꎬ有 １５ 座风格各异的庐居ꎬ分别为中山

阁、贤安庐、兰芳居、国庐、蔡华庐、恒安庐、仕
庐、英庐、源庐、安雅庐、炯庐、鎏庐、烧庐、惠
华居、陈国旗楼ꎬ是旅美华侨于民国时期出资

修建的ꎮ 这些庐居都是单门独户、庭院式的

别墅建筑ꎬ占地约 ２００ ｍ２ꎮ 每座庐居的形制

差异巨大ꎬ看似很随意地分布在古村的周围ꎬ
并无规律可循ꎬ这反映了村落宗族势力的衰

弱以及个人意识的逐步觉醒(见图 ２)ꎮ
３.穿插型空间布局的生成

村落之中穿插庐居的特点是在以传统广

府三间两廊民居为主的村内不同位置(主要

是边缘处)新建若干庐居ꎬ以 ２ 层以上居多ꎮ
这可能是由于土地稀少ꎬ华侨在新建庐居时

只能拆去旧有的建筑ꎬ抑或村落营建时就已

经划定了宅基地ꎬ新建房屋只能在已有的宅

基地上进行ꎬ这就可能导致村民仍然按照传

统的建筑形制进行营建ꎬ从而促成了庐居和

图 ２　 台山市端芬镇浮月村村落格局

祠堂、民居交错分布的人文景观ꎮ 台山市台

城镇潮盛村就是以民主契约精神建成的百年

村落ꎮ 潮盛村坐南朝北ꎬ村落整体呈椭圆形ꎬ
其特殊之处就在于村落的建设过程中按契约

精神进行了专门的规划ꎬ有统一的章程ꎬ按照

公约章程进行建筑设计施工ꎮ 根据族谱记

载ꎬ潮盛村由白水谭氏天麟十七世祖谭文彩

于清光绪十七年(１８９１ 年)开建ꎬ至民国甲子

年(１９２４ 年)村落格局基本定型ꎮ 建村之初ꎬ
村中德才之人商议后决定“平复两团争田建

屋之风”ꎬ统一规划建屋ꎬ并得到村民的支

持ꎬ遂将各家各祖的土地、位置以明文议定统

一的章程ꎬ拟立合约ꎬ绘刊村形ꎮ 规定每一屋

的尺寸高低、村水道、社井、村路等ꎮ 族谱中

还写道:“日后无论某家创屋ꎬ都要按照章程

进行ꎬ不得违反ꎮ 必须遵守合约ꎬ共享和

睦ꎮ”民国四年(１９１５ 年)谭裔铣和谭光泮倡

议详细规划村形ꎬ谭光崇负责测量ꎬ将土地划

分为 ２６ 列ꎬ计 ２６８ 座屋ꎬ现存有 １０７ 座(见
图 ３)ꎮ

图 ３　 台城镇潮盛村平面图
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４.分离型空间布局的生成

在侨乡地区ꎬ有部分村落建有规模巨大

的别墅、庐居ꎬ其占地面积和体量远超传统广

府民居ꎬ并突破了广府民居三间两廊的空间

形制ꎮ 这是源于一部分华侨经济富足ꎬ回乡

后多选择在村落外环境幽静处建造庐居或别

墅ꎬ这些别墅或庐居与传统村落保持一定距

离ꎬ形象突出ꎮ 这类村落以台山市端芬镇庙

边模范村和台城镇官步村为典型ꎮ 庙边模范

村的翁家楼是旅港翁氏乡亲于 １９２７—１９３１
年建的 ５ 座豪宅ꎬ分别由冠名为玉书楼、沃文

楼、相忠楼和两间无名的二层楼组成ꎬ右侧是

庙边小学ꎬ前面是翁家祠ꎬ左边是庙边墟ꎮ 翁

家楼是独立的建筑群ꎬ与庙边墟相隔一定距

离ꎮ 官步村坐西南朝东北ꎬ位于入口(即村

落的右侧)建有一座被树林包围的别墅ꎬ为
民国华侨朱锦翘所建ꎬ名为翘庐ꎮ

三、“创新型”侨乡传统村落空间布局

的生成

　 　 近代以来ꎬ有赖于侨汇资金的不断支持ꎬ
台山进行了大规模的村落建设ꎮ 而资金的筹

集模式主要是基于宗族的力量ꎬ通过联合集

资实现合股经营的合资建设模式ꎮ 总体上ꎬ
华侨新村空间布局的形成深受侨汇经济和宗

族力量的影响ꎬ其形态兼容了传统广府村落

与西方城市规划的优良因素ꎬ进入了实质性

的融合阶段ꎮ
１.合股经营的合资建设模式

侨乡村落的建设从根本上依赖侨汇经

济ꎬ而新村的建设首先要获得土地ꎮ 华侨归

国后的其中一件大事就是“置地”ꎮ 大部分

华侨以侨汇投资土地ꎬ买田收租ꎮ 但由于侨

汇数额不大ꎬ所购买的土地多是比较零散的

小块土地且优先考虑村落周边ꎮ 所购置土地

除了耕种、收租外ꎬ也会用于新村的建设ꎮ 但

由于土地零碎需要进行整理、统筹规划ꎬ协调

各族各户利益ꎬ以适应变化的需要ꎮ 因此ꎬ许
多华侨新村的建设虽然各有千秋ꎬ但在村落

格局上延续了“梳式布局”或“棋盘式布局”

的模式ꎬ比较规整有序ꎬ这样的村落如潮盛村、
琼林里、东林里等ꎮ 潮盛村、琼林里等是在族

产的基础上购置并扩充田地创建的ꎬ属于“宗
族色彩的合股经营模式”ꎮ 而东林里、六乡村

的汀江墟则完全是投资购买土地新建的村落ꎬ
属于有现代企业特征的合股经营模式ꎮ

(１)宗族色彩的合股经营模式ꎮ 台山侨

乡村落的“合股经营模式”是由传统的宗族

合作关系演化而来ꎬ所以呈现为“宗族色彩

的合股经营模式”ꎮ 这种模式是基于股金优

先ꎬ而非宗族血缘优先ꎬ结合华侨团体和宗族

的组织机构创立的股份合作关系ꎮ
端芬镇的梅姓村落琼林里始建于 １９０８

年ꎬ位于端芬河畔ꎬ为典型的华侨新村ꎮ 梅氏

的元韶房族在两年的时间内以宗族团体的名

义购置整合了 ７２ 亩(４􀆰 ８ ｈｍ２)土地ꎬ又用了

约两年的时间进行营建ꎬ形成了今天所见的

琼林里的风貌格局ꎮ 该村经过详细的测绘规

划ꎬ并有相关的建村章程ꎬ如«创建琼林里股

份章程簿»ꎬ章程中附有村落规划图ꎮ 村落

建设所用资金皆为族人认股筹资ꎬ属于“宗
族色彩的合股经营模式”ꎮ «创建琼林里股

份章程簿»记载:“村中所集股份四十六股ꎬ
每股科银六百元ꎮ”琼林里用“合股筹资”的

方式ꎬ调动族人的力量营建村落ꎬ订立的章程

详细规定了集股的方式、股份权利、股份转

让、建房要求以及相关公益事业ꎬ较好地协调

了各家各户的利益ꎮ 例如ꎬ关于股份分配的

细则:“每股分地弍(同“二”、“贰”)座ꎬ先建

先得”ꎬ“每人建宅须要按照地图注明某名某

年建某字地壹座ꎬ所以杜贪婪而免混乱”ꎻ关
于股份流转的问题ꎬ章程第五条规定:“各股

份人如有后日志图别居不欲来村建宅ꎬ愿将

其名下地份出售者ꎬ无论价银多寡准限卖回

村中股份内人承受ꎬ不准卖与外人ꎬ以免别生

枝节”ꎬ“股份内买卖地份者须要论半股或一

股买受ꎬ而后日村嘗(通“常”)与地尾并各项

余业方得有份ꎬ将来利益乃能同沾ꎮ 若但买

屋地一座或两座者当别论ꎬ其一概业余利益

仍归卖主所得ꎬ无得争论”ꎮ 这些章程细则

反映了对家族成员优先权和个人利益的保
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障ꎬ以及维持宗族村落稳定的现实需要ꎮ
(２)现代企业特征的合股经营模式ꎮ 侨

乡村落建设后期ꎬ尤其是华侨新村ꎬ呈现出逐

渐摆脱宗族影响力的倾向ꎬ转而强调股东以

及集体的利益ꎮ 六乡村汀江墟ꎬ又称“梅家

大院”ꎬ是 ２０ 世纪 ３０ 年代基于端芬镇六乡村

的梅氏华侨的侨汇经济而兴建的农村集市ꎬ
所兴建的乡村商业街ꎬ被称为“岭南乡村骑

楼的代表作”ꎮ 汀江墟是在旅居海外的梅氏

华侨谋划和扶持下ꎬ由时任培根学堂校长的

梅健行牵头ꎬ联手丘、曹、江等华侨及侨眷族

人兴建的乡村墟镇ꎮ 他们在汀江河畔购买并

整理规划了 ８０ 亩(５􀆰 ３ ｈｍ２)土地ꎬ模仿西方

股份制的经营理念和模式成立了“筹建汀江

墟市场董事会”ꎬ制定了«汀江墟股份簿»ꎬ将
整个墟分为 ６ 墩 １０４ 栋骑楼ꎬ统一规划ꎬ画好

图纸ꎬ详细规定墟名、地址铺位与街道建设、
股东权利、公款收缴ꎬ以及保安、市场公所的

职责与酬金等ꎬ然后由各族人自行认股兴建ꎮ
汀江墟建成后ꎬ有力地刺激了消费经济的发

展ꎬ商贸活动一度繁荣ꎬ大到银号商号、茶楼

酒店、金银首饰、中西药材ꎬ小到油盐酱醋、烟
酒糖茶、五金百货等都应有尽有ꎮ 汀江墟有

别于其他靠近城镇的墟镇ꎬ它周围遍布农田ꎬ
相对独立ꎬ属于岭南侨乡特有的乡村集市ꎬ将
其纳入村落的建成环境可能更符合实际ꎮ

总之ꎬ在基于侨汇经济刺激而推动的侨

乡村落和乡村墟镇建设的过程中ꎬ包括墟镇

在内的村落建设由延续广府传统宗族村落的

合作建村模式演变为“宗族色彩的合股经营

模式”ꎬ并随着华侨新村的出现ꎬ宗族的影响

力逐渐减弱ꎬ转而强调股东以及集体的利益ꎬ
出现了具有“现代企业特征的合股经营模

式”ꎮ 合股经营模式的产生、演变是近代台

山侨乡地区的一个普遍趋势ꎬ代表着乡村建

设的一种新的发展方向ꎬ说明了台山侨乡村

落在近代化过程中走在了时代前列ꎮ
２.宗族力量的支持

在台山侨乡地区ꎬ由于长期受到外来文

化ꎬ尤其是欧美“个人主义”价值观的影响ꎬ
传统宗族的影响力逐渐式微ꎮ 同时ꎬ由于侨

汇经济的不断发展ꎬ侨乡地区兴起了大量华

侨新村的建设ꎮ 在这个过程中ꎬ宗族又再次

充分发挥了组织力量ꎬ这也可以说是近代广

府宗族力量在村落规划与营造中最后一次充

分发挥其自组织的作用ꎬ在这之后ꎬ由于乡村

一级的行政建制不断完善ꎬ自组织的宗族组织

逐渐退出历史舞台(直到改革开放后ꎬ为了有

效推行“村落自治”ꎬ开始恢复乡村的自组织ꎬ
尤其重视宗族在乡村自治管理中的作用)ꎮ

在村落建设过程中ꎬ一方面ꎬ侨民用侨汇

购买土地ꎬ但由于侨汇数额不大ꎬ购买的土地

零散ꎬ使得农村土地的细化问题进一步加剧ꎻ
另一方面ꎬ传统的族田制度ꎬ尤其是“代代提

留”的习俗ꎬ使许多地区的族田可能已经接

近或超过私人土地的数量ꎬ出现了土地产权

集中化的趋势ꎬ呈现出乡族集团地主所有制

特点ꎮ 此外ꎬ侨乡地区本身就存在人多地少

的困境ꎬ致使土地价格昂贵ꎮ 面对土地分散、
产权集中、价格高昂的困难ꎬ侨乡地区建设新

村需要筹备整块的土地、协调传统与现代的

意识冲突ꎬ以适应时代的变化ꎮ 同时ꎬ在村落

规划与建筑形制方面也要进行统一规划ꎬ以
保证所建新村规整有序ꎮ 为了促进新村的建

设和协调各方利益ꎬ宗族组织在这个过程中

发挥了巨大的作用ꎮ 琼林里、潮盛村的建设

就是充分发挥宗族的力量而建成的ꎮ
端芬镇的梅姓宗族原本居住在琼林里北

侧的一处叫锦屏的村落ꎬ到了 １９ 世纪末ꎬ梅
姓人口众多ꎬ需要另立新村ꎬ族人通过设立

“同德堂”ꎬ一方面以宗族团体的名义筹得

７２ 亩宅基地ꎬ另一方面所用资金则是借助宗

族组织通过族人集股筹得ꎮ 为了顺利有序地

开展建村事宜ꎬ梅氏宗族订立了«创建琼林

里股份章程»ꎬ该章程详细规定了集股的方

式、股份权利、股份出让、建房要求以及相关

宗族事务ꎮ 从该章程中可知ꎬ琼林里是在宗

族主导的前提下ꎬ以公开平等的原则建立起

来的ꎬ村落的建设充分发挥了宗族的力量ꎬ并
有效地协调了族众的利益ꎮ 为了保证村落规

划的统一性、有序性、规整性ꎬ在章程中将

７２ 亩宅基地除去公用的空间(池塘、学校)
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外ꎬ按认股书划出 １００ 块房地ꎬ各家建房遵照

“每股分地弍座ꎬ先建先得”的规定ꎮ 在章程

中还专门绘制了“琼林里屋地全图式”(见图

４)ꎬ上面注明了屋地的所属以及空间的使用功

能ꎬ要求“每人建宅须要按照地图注明某名某

年建某字地壹座ꎬ所以杜贪婪而免混乱”ꎮ

图 ４　 端芬镇琼林里屋地分布

　 　 台山白水镇的潮盛村是由谭氏宗族所

建ꎬ由于土地形状、大小不均ꎬ土地所有权分

属各户ꎬ呈犬牙交错的局面(见图 ５)ꎬ建房用

地矛盾重重ꎬ也没有统一的组织进行统筹协

调ꎬ造成了“群起购地而建房ꎬ由是各结团

体ꎬ均为私谋ꎬ四家八份ꎬ于焉以起ꎬ两大团

体ꎬ屹然对峙ꎬ联力备资ꎬ竞购田亩ꎬ各田各

建ꎬ参差不齐”的混乱局面ꎮ 基于这样的情

况ꎬ族中有识之士意识到统筹协调在新村建

设中的重要性ꎮ 于是在 １８９９ 年ꎬ在宗族各房

代表的协商下签订了«潮盛村光绪廿五年乙

亥岁友山、友恭子孙合约»ꎬ确定了“将仓前

洞买受税田ꎬ创建房屋ꎬ评立子午向ꎬ定名潮

盛村􀆺􀆺议立章程􀆺􀆺即日眼仝将田亩丈

明ꎬ绘刊村形”ꎮ 明确了“彼此均占”“将田取

地”“先创先得”的原则ꎬ但没有确定宅基地

图 ５　 各家田亩依照原底全图

的划分方式ꎬ致使经济条件好的房支抢先建

房ꎬ破坏了原有的土地所有关系ꎬ经济条件差

的房支则面临失去建房的机会ꎬ不能很好地

享受宗族福利ꎮ 面对这种情况ꎬ族众再次商

议调整土地划分方案ꎮ 根据«民国四年本村

丈地议案约章与到场父兄录»的记载ꎬ确定

了“每屋一座ꎬ派田一斗正”的用地方案ꎮ 从

绘制的«各家地段依照原田分配图» (见图

６)和«潮盛村地段号数全图»(见图 ７)ꎬ可知

潮盛村“为三十二行之体势ꎬ三百零六座之

地段矣”ꎮ 土地划分为规整的棋盘网格状ꎬ
１１ 行 ３２ 列ꎬ共 ３０６ 个方格ꎬ中间一条横巷将

村落分为上下两部分ꎮ 从形态上看ꎬ这样的

村落规划布局既与广府传统的梳式布局有异

曲同工之妙ꎬ又与近代西方方格网式的城市

布局相似ꎮ 这也从侧面反映了中西建筑文化

交融的时代背景ꎮ 潮盛村各房支依照宗族组

织制定的章程ꎬ本着相互帮衬、共享宗族福利

的宗旨ꎬ使宅基地的使用从杂乱无序向规整

有序转变ꎬ凝聚了宗族精英的智慧和族众的

力量ꎮ

图 ６　 未经规划的潮盛村空间布局图

图 ７　 经过严密规划的潮盛村分布图

四、结　 语

台山侨乡村落的建设是在古今中西之争

的文化背景下发生发展的ꎬ特殊的地域环境、
时代特征孕育了台山侨乡村落空间布局的地

域特色和形态特征ꎮ 根据中西建筑文化融合

程度的不同及台山侨乡村落形态的差异ꎬ近
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代台山侨乡村落空间布局可归纳为“原生

型”“组合型”“创新型”３ 类ꎮ “原生型”侨乡

村落完全延续了传统广府村落核心区的梳式

布局特征ꎬ“组合型”和“创新型”则不同程度

地受到西方建筑文化的影响ꎬ集中体现了台

山侨乡村落的空间特征ꎮ “组合型”村落是

中西建筑文化在侨乡地区的拼贴组合ꎬ两类

建筑文化并没有进入实质性的融合阶段ꎬ西
式建筑以一种“嵌入”的形式存在ꎮ “创新

型”的“华侨新村”则进入了实质性的融会创

新阶段ꎬ吸收了广府建筑文化和西方建筑文

化的精髓ꎮ “组合型”与“创新型”由于其独

特的空间布局、风貌特征而成为近代侨乡村

落的典型代表ꎮ 其中ꎬ根据西式建筑与原生

村落的空间组合关系衍化出环绕、散点、穿
插、分离 ４ 种子类型ꎬ从而丰富了“组合型”
风貌特征ꎮ 到了后期ꎬ通过借助宗族的力量ꎬ
有效整合侨汇资金ꎬ实现合股经营的合资建

设模式ꎬ为“创新型”的“华侨新村”的出现提

供了根本条件ꎮ 这从侧面反映了台山侨乡村

落空间布局的丰富性、多元性特征ꎮ
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